Protest do SIWZ

Powołując się na art. 25 ustawy z dnia 29.01.04. Pzp z póź. zm. i Rozporządzenie Prezesa Rady Ministrów z dnia 7 kwietnia 2004 r. w sprawie rodzajów dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy (Dz. U. z dnia 21 kwietnia 2004 r. nr 71, poz. 645) wnosimy protest do zapisu w SIWZ mówiącego: 

„Zamawiający wymaga również dołączenia do oferty opinii technicznej, że agregat spełnia przepisy ochrony przeciwpożarowej obiektów budowlanych”.


Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpożarowej (Dz. U. z 2002 r. nr 147, poz. 1229, z póź. zm. – Zmiana tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostały ogłoszone z Dz. U. z 2003 r. nr 52, poz. 452, z 2004 r. nr 96, poz. 959 oraz z 2005 r. nr 100, poz. 835 i 836.) i Rozporządzenie Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie ochrony przeciwpożarowej budynków, innych obiektów budowlanych i terenów (Dz. U. z dnia 11 maja 2006 r.) nie mówią nic na temat agregatów prądotwórczych, jest mowa o cieczach zapalnych o temperaturze zapłonu większą od 55 st. C.

Mając na względzie powyższe proszę o usunięcie oprotestowanego wpisu z SIWZ lub podanie podstawy prawnej jego wymagania.

Zamawiający  uznaje protest za zasadny i anuluje wymóg dołączenia do oferty opinii technicznej, jednocześnie informuję, że dokumentem wymaganym jest deklaracja zgodności CE zamiast wcześniejszej opinii technicznej. Zamawiający nie przedłuża terminu składania ofert.

